Verbale della Commissione

Procedura AFFIDAMENTO DEL SERVIZIO DI PULIZIA E DISINFEZIONE DE-
GLI IMMOBILI COMUNALI - RODANO effettuata da Comune di Vimodrone
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1. Composizione della Commissione di valu-
tazione

Presidente; Lorenzo Rossetti
Commissario 1: Marianna Lamberti
Commissario 2: Matteo Alberti

2. Fornitori partecipanti

Tabella 1.

Fornitore Data eoradi ricezione dell’ offerta
Lacerenza Multiservice Sir.l. giovedi 15 febbraio 2018 10.51.47 CET
GMB soc.coop. a. 1. |. giovedi 15 febbraio 2018 10.27.24 CET

3. Verifica della firma digitale

Tabella 2.

Fornitore Esito verifica della firma digi-| Commento
tale

LacerenzaMultiservice Srr- .I. | Ammesso -

GMB soc.coop. ar. 1. Ammesso -

Commento: In data 15 febbario 2018 alle ore 13.30 in Vimodrone, nella residenza municipal e presso
I’ ufficio suap, si ériunitoil seggio di gara, composto dalla Responsabile del Settore Contratti e Affari
Legali dott.ssa Chiara Alessandra Gregorini, chelo presiedein qualitadi Autoritadi gara, assistitada
duetestimoni, Caludialulianelli e Daniela Stabile, noti eidonei, istruttori del Settore Contratti e Affari
legali del Comunedi Vimodrone per |'espletamento della proceduranegoziatarelativa all’ affidamento
ddl serviziodi puliziaedisinfezione del Comune di Rodano — L 'appalto di cui trattasi € daaggiudicarsi
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amezzo di procedura negoziatadaesperire con il criterio dell'offerta economicamente piu vantaggiosa
sulla base del miglior rapporto qualita/prezzo, di cui al'art. 95 comma2 del D.Lgs. 50/2016 |l seggio
di gara dichiara aperta la seduta pubblica e verifica che, come risulta dalla piattaforma Sintel e sta-
ta presentata una sola offerta e segnatamente: NUMERO PROTOCOLLO INFORMATICO FORNI-
TORE MODALITA DI PARTECIPAZIONE DATA 1518688307874 Lacerenza Multiservice Sir.l.
01877530764 Formasingolagiovedi 15 febbraio 2018 10.51.47 CET 1518686844814 GM B soc.coop.
a.r. 1. 06677340967 Formasingolagiovedi 15 febbraio 2018 10.27.24 CET |l sistemadella Piattafor-
ma Sintel procede averificarelafirmadigitale. Terminata positivamente tale verificail seggio di gara
procede con I’ apertura telematica delle buste amministrative

4. Valutazione requisiti amministrativi di par-
tecipazione

Tabella 3.
Fornitore Esito valutazione dei requisiti|Commento
di partecipazione

LacerenzaMultiservice Sr- .I. | Ammesso la documentazione & conforme
agli atti , S ammette I'offerente
alasuccessivafase di gara

GMB soc.coop. a. 1. |. Ammesso La documentazione & conforme
agli atti, s ammette I'offerente
alasuccessivafase di gara

Commento: Nella medesima seduta del 15/02/2018 11 Seggio di gara ha proceduto I’ apertura telema-
tica delle buste amministrative da cui é risultato che: GMB : Dall’ analisi della documentazione pre-
sentata il contenuto si ritiene conforme agli atti di gara. Pertanto viene ammesso il concorrente alla
successiva fase di gara. LACERENZA : Dall’ analisi della documentazione presentata il contenuto si
ritiene conforme agli atti di gara. Pertanto viene anmesso il concorrente alla successiva fase di gara
Il Presidente del Seggio di garadichiarache risultano anmessi alla successivafase di garatutti i sog-
getti concorrenti in quanto i medesimi hanno complessivamente prodotto una documentazione che,
per quanto dai rispettivi concorrenti dichiarato, risultaconforme agli atti di gara. Si dainoltre atto che
si procedera ad assumere il "provvedimento di ammissione/esclusione” del rispettivi concorrenti ed a
pubblicarlo ai sensi dell’ articolo 29 del D.Lgs 50/2016, dandone avviso ai concorrenti. Come previsto
nellaletteradi invito si @ stabilito che nella presente seduta pubblica si sarebbe proceduto altresi ad
aprire le offerte tecniche di tutti i concorrenti ammessi, per poi consegnare le stesse allacommissione
giudicatrice che in seduta riservata provvedera a valutarle . Viene predisposto il provvedimento di
ammissione ai sensi dell’art. 29 del D. Lgs. 50/2016 ed inviato per la pubblicazione. Per questa fase
s unisce al Seggio di garail Presidente della Commissionll sistema della Piattaforma Sintel proce-
de a verificare lafirma digitale. Terminata positivamente tale verifica il seggio di gara procede con
I apertura tel ematica delle buste amministrative GMB : Dall’ analisi della documentazione presentata
il contenuto si ritiene conforme agli atti di gara. Pertanto viene ammesso il concorrente alla successiva
fase di gara. LACERENZA : Dall’ analisi della documentazione presentatail contenuto si ritiene con-
formeagli atti di gara. Pertanto viene ammesso il concorrente allasuccessivafasedi gara. 11 Presidente
del Seggio di garadichiara che risultano ammessi alla successiva fase di gara tutti i soggetti concor-
renti in quanto i medesimi hanno complessivamente prodotto una documentazione che, per quanto dai
rispettivi concorrenti dichiarato, risulta conforme agli atti di gara. Si dainoltre atto che si procedera
ad assumere il "provvedimento di ammissione/esclusione” dei rispettivi concorrenti ed a pubblicarlo
ai sensi dell’ articolo 29 del D.Lgs 50/2016, dandone avviso ai concorrenti. Come previsto nellalettera
di invito si é stahilito che nella presente seduta pubblicasi sarebbe proceduto altresi ad aprirele offerte
tecniche di tutti i concorrenti ammessi, per poi consegnare le stesse alla commissione giudicatrice
che in seduta riservata provvedera a valutarle . Viene predisposto il provvedimento di anmissione ai
sensi dell’art. 29 del D. Lgs. 50/2016 ed inviato per la pubblicazione. Si aggiunge a Seggio di gara
il Presidente della Commissione di gara, dott. Lorenzo Rossetti e si procede all’ apertura delle offerte
tecniche dei concorrenti ammessi.
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5. Valutazione tecnica

Tabella 4. Valutazionerequisito OFFERTA TECNICA

Fornitore Punteggio tecnico Commento

Lacerenza Multiservice Sir- .I.  |57.13/75.0 Al112728;A1.22;A1.34;Al4
15;A152;A164;A2.10;A2.2
0; A2.32; A2.43; A254; A2.6
5;A3.10;A3.20,6; A3.35;B1.1
1, B1.2 1, B1.3 0,75; B2.1 2
B221;C123;,C211; C225;
C233;C314

GMB soc.coop. a. r. I. 64.43/75.0 All14,A222;,A134; Al4 2
A150,81; A1.64; A2.13; A2.2
4; A2.32; A2.43; A254; A2.6
5; A3.1 3; A3.2 2; A3.3 2,25
B1.12; B1.2 3; B1.32; B2.1 2;
B2.20,375;C1.23;C2.11;C2.2

2;C230;C3.14
Esito della valutazione tecnica
Tabella 5. Esito della valutazione tecnica
Graduatoria Fornitore Punteggio tecnico |Esito dellavaluta- | Commento
zionetecnica
1 GMB soc.coop. a.-|75.0/75.0 Ammesso -
r.l.
2 Lacerenza Multis-|66.5/75.0 Ammesso -
erviceSir.l.

Commento: In considerazione del fatto che nessuno dei concorrenti ha ottenuto il punteggio massimo
complessivo per I’ offertatecnicapari a 75, si procede, alariparametrazione del punteggio totale pre-
visto di 75 punti, attraverso lafunzione automatica del sistemasintel procedendo ad attribuire al con-
corrente che risulta aver conseguito il punteggio piu elevato, 75 punti, mentre ai restanti concorrenti
si procedera ad attribuire il punteggio in forma proporzionale

6. Valutazione economica e graduatoria prov-
visoria

Tabedlla 6. Esito della valutazione economica

Graduatoria |Fornitore Offerta econo- | Punteggio eco- |[Esito  verifi-| Commento
mica nomico ca anomalia
dell’ offerta
1 Lacerenza -114,77000 % 25.0/100.0 Ammesso -
Multiservi- ce
Srl.
2 GMB  soc.co-|8,14000 % 15.99/100.0 Ammesso -
op.ar. -l




Verbale della Commissione

Tabella 7. Graduatoria provvisoria

Graduatoria Fornitore Punteggio tecnico | Punteggio econo-|Punteggio com-
mico plessivo
1 Lacerenza Mul- ti-|66.5 25.0 91.5
service Sir- ..
2 GMB soc.coop.- a.|75.0 15.99 90.99
r.l.

Commento: Il Rup haproceduto allavalutazione delle giustificazioni richieste per lavalutazione della
congruitadell'offertaed hacomunicato allacentrale unicadi committenza cheritienel'offertacongrua

7. Fornitori esclusi

Nessun fornitore escluso

8. Commento

L"anno duemiladiciotto (2018) il giorno 07 (sette) del mesedi marzoin Vimodrone presso I’ ufficio del

Suap sito in via C. Battisti, adiacenti alla sede del Comune, si € riunitala Commissione giudicatrice,
compostadal Dott. Lorenzo Rossetti, Presidente della Commissione assistita da Marianna Lamberti e
Matteo Alberti Commissari. E' nominato segretario verbalizzantelaSig.ralulianelli Claudia. LaCom-
missione prende atto che le offerte tecniche daval utare sono n. due (2) e segnatamente provenienti dai

seguenti offerenti: societa GMB Scarl nel seguito del presente atto per brevita anche “GMB”, societa
Lacerenza Multiservice srl, nel seguito del presente atto per brevita anche “Lacerenza’ La Commis-
sione, preliminarmente, procede ad analizzarei criteri di valutazione, contenuti nellaletteradi invito,
mediantei quali s dovravalutarelaqualitadelle offerte tecniche e conseguentemente attribuireil pun-
teggio massimo previsto, pari a 75 punti su 100 erilevache, per i punti B2.1, B2.2, C2.1, C2.2,C2.3vi

estato un errore materiale di trascrizionein quanto i punteggi massimi ad corrispondenti sono stati

trasposti in tabellasotto lacolonna“ tabellare” mentre emerge chiaramente, dalladescrizione di ognuno
di , chel’ attribuzione e di tipo “ discrezionale” Successivamente, laCommissione procede alegge-
re e ad analizzare le offerte tecniche degli offerenti, sia chiedendo alla Stazione appaltante che venga
effettuata copiadelle offerte tecniche. Unavoltaterminatalaletturaeanalis generale delle offerte tec-
niche degli offerenti, la Commissione procede con la valutazione delle offerte tecniche relativamente
a criteri A1.1, A1.2, A1.3,A14,A15 A16,A21, A2.2, A2.3,A2.4,A2.5 A3.1, A3.2, A3.3, come
risultadalla schede alegate. Datal’ ora (13.25) il Presidente della Commissione decide di sospendere
lasedutaedi riaggiornarla, in sedutariservata, il giorno 09 (nove) marzo alle ore 9.00 per il proseguo
delle valutazioni, procedendo ariporre i progetti tecnici stampati in un luogo sicuro chiuso a chiave.
Del che s eredatto il presente verbale che, |etto e confermato, viene sottoscritto come segue. |l Pre-
sidente Dott. Lorenzo Rossetti | Commissari: Marianna Lamberti Matteo Alberti |1 Segretario verba-
Ilzzante |U|Iane||l Claudia***************************************************** L’ anno
duemiladiciotto (2018) il giorno 9 (nove) del mese di marzo in Vimodrone presso I’ ufficio del Suap
sitoinviaC. Battisti, adiacenti allasededel Comune, si & riunitalaCommissione giudicatrice, compo-
stadal Dott. L orenzo Rossetti, Presidente della Commissione assistita da M arianna Lamberti e Matteo
Alberti Commissari. E' nominato segretario verbalizzantela Sig.ralulianelli ClaudialL aCommissione
prosegue nellavalutazione delle offerte tecniche relativamente ai criteri B1.1, B1.2, B1.3, B2.1, B2.2,
C1.2, C2.1, C2.2, C2.3, 3.1 come risulta dalla schede allegate. La Commissione, terminata I’ analisi

delle offerte tecniche con riferimento atutti i criteri e sub criteri previsti nellaletteradi invito, procede
ad un controllo eriepilogo generale e procede acalcolare lamediadei coefficienti assegnati dai singoli

componenti dellaCommissione per ogni criterio e sub criterio che prevede un punteggio discrezionale.
La Commissione procede poi amoltiplicare tale media per il punteggio massimo disponibile per ogni

criterio o sub criterio. Inrelazioneinvece ai criteri in cui vi €l'indicazione di un punteggio tabellarela
Commissione ha proceduto ad attribuirei punteggi fissi e predefiniti in ragione dell’ offertao mancata
offertadi quanto specificatamenterichiesto, laddove vi i indicazione di un punteggio quantitativo la
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Commissione ha proceduto ad attribuire i punteggi con |’ applicazione dellaformulaprevistanegli atti
di gara Al termine dell’ attribuzione del punteggio, la Commissione procede alariparametrazione del
punteggio, per ciascun sub criterio, qualoranessuno dei concorrenti abbiaconseguitoil punteggio pre-
visto per quel criterio e/o sub criterio, in tal caso la Commissione procede ad attribuire al concorrente
con il punteggio piu elevato il punteggio massimo previsto per il criterio e sub criterio e ai restanti
concorrenti il punteggio informaproporzionale. | punteggi attribuiti dalla Commissione sono pertanto
i seguenti: GMB : punti 64,43 LACERENZA: punti 57,13 La Commissione giudicatrice consegnaalla
stazione appaltante I’ esito della propria valutazione sulle offerte tecniche. Del che si € redatto il pre-
sente verbale che, letto e confermato, viene sottoscritto come segue. |l Presidente Dott. L orenzo Ros-
setti | Commissari: Marianna Lamberti Matteo Alberti |1 Segretario verbalizzante lulianelli Claudia
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